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玉米测验种类别的比较研究

李小琴
’

刘纪麟
’

(1 华南农业大学农学系
,

广州
,

51 (义闷2; 2 华中农业大学农学系)

摘要 试验对玉米三类测验种 (综合种
、

单交种
、

自交系 )测定待测系一般配合力 (G c )A 的测定

效果进行 了比较研究
。

结果表明
,

在测定产量 G C A 时
,

测验种的类别是筛选优 良测验种的一个

重要参考指标
。

综合种是较优良的测验种类别
,

它们基本上都可单独 用作测验种 ; 单交种
、

自交

系经严格筛选也能选到优良测验种
。

在测定农艺性状 G C A 时一般不必对测 验种作严格筛选
。

关键词 测验种 ; 类别 ; 一般配合力 ; 玉米
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在玉米配合力测定中
,

测验种的筛选一直是研究较多且有争议的问题
.

影响测验效果的

诸多因素中
,

测验种的类别是主要 因素之一
。

一般测验种按遗传基础的复杂程度可分为综合

种
、

地方品种
、

双交种
、

单交种
、

自交系等类别
.

对测验种类别的选择
,

由于各人研究 的角度

和方法不同而观点各异
,

使育种工作者在应用中莫衷一是
。

究竟能否或如何据测验种的类别

来选择测验种
,

仍是一个值得研究的问题
.

针对这一问题
,

本文选用三类测验种进行了 比较

研究
,

希望能为测验种的选择提供依据
。

1 材料与方法

选用三 类共 8 个测验种
、

6 个待测系 (见表 1)
,

按不完全双列杂交方式于 19 88 年配制 48

个杂交组合
,

19 89 年在华中农业大学进行田 间试验
。

随机区组设计
,

4次重复
,

3行区
,

行长 3 m
,

表 1 试验材料

测验种 待测系

类别 名称 代号 名称
` l)

代号

素土弯二号 a 77 1

综合种 B S 5 8 C , b H 4Z 1 2

( P ) 陕西长穗群体 c H Z 39 3

忻综五号 d H Z 牛 卜 . H t Z
B 4

单交种 ( H )
华玉二号

掖单六号

黄改

F R B 7 3

口ìùh
自交系 ( )I

自凤 l

M
O 17

(1 ) H Z 41
、

H Z 39 是华中农业 大学玉米室新选 自交系

199 5一 06 一 03收稿
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行距 0. 6 7 m
,

株距 .0 33 m
。

取 中间 or 株作样本观测产量和农艺性状
,

以 10 株的总粒重作小区

产量值
,

其它性状以 10 株的均值作小 区值
。

据不完全双列杂交的分析原理 (高之仁
,

19 8 6)
,

按

随机模型对各性状的小区值进行方差分析
,

并计算配合力效应
:

一般配合力效应 虱一风一了二

一般配合力相对 效应 氛一 警
、 100 %

去
。 。

X( 二 表示所有测交组合小 区值 的总均值
,

风
.

表示第 i 个待测系所配各个 测交组合在

不同重复 的平均值 )
。

全部计算均在计算机上进行
。

2 结果与分析

2
.

1 测验种类别对产量 G C A 测定效果的影响

2
.

1
.

1 不 同测验种测定结果趋势比较 对各测交组合的小区产量进行方差分析表 明 (见表

2 中的 工)
,

测验种
x
待测系间互作的 F < 1

,

不显著
。

说明不同类别 的测验种与待测系测交
,

测得的待测系 G C A 结果趋势一致
。

表 2 不同测验方式下产量测交结果方差分析

测验方式

I

P
.

H J 分类结果

变异来源

测验种类别间

待测系间 ( L )

测验种类 别 x L

机误

P x L

机误

2

5

l0

5 l

0刀33 8

0
.

125 8

0乃32 9

02 肠 8

0习16 9

0刀25 2

0
一

X() 3 3

0
.

X() 5 2

5 146
~

7
.

653
’ `

0
.

628 < 1

ll

综合 种 (P 类 )
0

.

09 5 7

1
.

120 0

0
一

(叉拓 4

0 D 16 1

0
.

39 7 < l
气曰n丫戈JrjùI奋,、úz乙U

rjṑ一

扭

单交种 (H 类 )
H X L

机误

0
.

144

0 3 55

0
一

02 8 9

0
.

0 10 8

2
.

68 7
.

W

自交系 ( I类 )

1 x L

机误

0
.

03 5 1

0 2 11 3

0
.

X() 7 0

住《X场 4

1
.

(旧4

*
达 5 % 显著水平

, 中*
达 1% 显著水平

对各类测验种分别进行方差分析表明 (见表 2 中的 n
、

班
、

VI )
,

综合种 x 待测系互作 的

F < 1
,

单交种
x
待测系互作的 F 达 5% 显著 水平 (.2 68 7) ; 自交系 x 待 测 系 互 作 的 F 较

高
,

但未达显著水平 (可能与本试验取材的局限性有 关 )
。

说明不 同综合种对待测 系的测定

结果趋势一致 ; 不同单交种对待测系的测定结果趋势显著不一致 ; 不同 自交系对待测 系的测

定结果趋势也不太一致
,

是否显著有待进一步证明
。

2
.

1
.

2 不 同测验种测验效果比较 计算各个或各类测验种所测得的待测 系 G C A 相 对效应

值与 8个测验种共同测得 的待测系 G C A 相对效应值 互
`二之间的相 关 系数

: ,

列 于表 3
。

厂

越大
,

说明测验种 的测验效果越 好
。

综合种
、

单交 种
、

自交系三类测验种的
: 值均达 10 % 以
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上显 著水 平 (. 0 98 6 3
、

. 0 94 4 7
、

. 08 78 6 )
,

表 明各 类测 验 种 对 待 测 系 G C A 的测验 效果 均

较好
,

且测定结果趋势基本一致
。

这
一

与上述方差分析的结论一致
。

表 3 不同测验种的测验结果与待测系乡:
.

的相关系数 ( 产量 )

待测系 P类 H 类

6
.

如 9

I类 a b C d 乡

6

与待 测
系乡

,

的相

关系数 :

2 463

53 36

2
.

514

一 1
.

129

一 2夕7 1

一 6 4 14

2
.

另 5

1455

一 1
.

9 17

一 1
.

025

一 79 67

3
.

151 4
.

536 2
.

651 29 13 0
.

17 1 37 4D 10
.

127 1
.

386 4 9 16

1
.

072 5
.

616 6
.

575 7」85 1
.

883 1
.

772 33 31 5
.

14 9 一 3
.

的 2

一 03 13 一 1
.

512 6 J 62 3名84 1
.

267 1 181 1
.

732 一 1
.

386 0
.

759

0
.

875 一 4
.

1汉 01 72 一 03 88 一 03 77 一 7
.

677 39 31 一 l 另8 33 32

一 2
.

986 一 2
.

808 一 33 39 一 52 43 0
.

44 5 07 87 一 2 865 一 27 72 一 32的

一 1
.

798 一 1
.

728 刁2
.

220 一 8忍4 9 一 3
.

04 7 0
.

197 一 16 256 一 07 92 一 2
.

8以

待测系

3
.

768

3
.

54 1

1
.

525

一 0
.

8 19

一 23 82

一 5石33

0 9韶 3“
’

0
.

州7… 0
.

7886
·

0 7 3又
’

0
~

9255”
’

0
.

94 94二
巾

0
.

7729
巾

03 5 17 0
.

89肠二 0
.

曰 13 04 574

* 10 % 显著水平 ; * 幸
5% 显著水平 ; * *

州% 显著水平

在各单个测验种的 : 中
,

4个综合种的 ; 均达 10 % 以上显著水平 (0
.

7 33 4
、

0
.

” 2 9
、

0
.

949 4
、

住92 5 5) ; 两个单交种 中
,

掖单六号 的 ; 达 5% 显 著 水 平 (.0 8% 6)
,

华玉二号 的 : 最低
,

仅

0
.

3 5 1 7 ; 两个 自交系的 ; 均不显著 ( 0
.

64 1 3
、

0
.

4 57 4)
。

可见
,

综合种内各个测验种的测验效果普

遍较好
,

且彼此间差异不大 ;而单交种和 自交系中
,

不 同测验种的测验效果差异很大
,

有 的

测验效果优 良 (如掖单六 号 )
,

有的测验效果却很差 (如华玉二号 )
。

这里选到优 良测验种的频

率是综合种 > 单交种 > 自交系
。

.2 2 测验种类别对农艺性状 G C A 测验效果的影响

类似表 3 中 r 的计算方法
,

分别计算 13 个农艺性状的相关系数
; ,

列于表 4
。

在 13 个 农

艺性状的各个 ; 值 中
,

除穗位的
; 全不显著 (原因尚有待研究 )

、

行粒数只有 2 个 ; 显著外
,

其余 11 个性状的 ; 均全部或绝大多数达 5% 以上显著水平
。

可见
,

对绝大多数农艺性状来

说
,

测验种的类别对 C C A 测定结果影 响不 大
,

任选一 个测验 种基 本 上 能 较 准 确 地 测 出

其 G C A
,

不象测定产量 C C A 时要求对测验种进行严格筛选
。

表 4 各测验种对农艺性状的测验结果与待测系相应性状 G C A 的相关系数

性状 a b e d e f g h

千粒 重 0
.

95 5 8” O乡37 6
. `

0乡12 5
’

O名叩 7
’

0 9 53 8 ” 0
.

865 9
’

0名22 2 0
.

99 7 1“

生育期 0
.

95 4 7
“

O石13 0 0夕89 4 0月17 0
`

0
.

854 7
’

0
.

92 2 0 ” 0名卯 2
’

0
.

93 3 9 “

抽雄 日数 。
一

69 8 2 0 , 80 6
` ’

O名98 7
·

O名38 7
’

0 9 68 6’
’

0夕一9 0“ 09 2 1 5“ 0 7 89 0

吐丝 日数 0
.

印 3 9 0
.

939 8
“

0乡印 2
’ `

07 79 1 0 9 58 8
’ `

0
.

863 5
`

0
.

92 5 0
’ .

0名28 5
`

株高 0 .7 59 2 0名28 6
`

0
.

927 6
` ,

0
.

刃 3 4
.

0
.

9 17 3
’

0乃11 9 0 9 13 8
’

0
.

797 8

穗长 O名78 5
.

0
.

84 5 2
`

O
一

99 3 0
’ `

0
.

8 10 7 0
.

9 38 6
’ `

0
.

948 5 “ 0
.

侧) 4 4
’

0
.

卯 1 1二

穗粗 O名12 0
’

0 9 70 1
’ `

07 69 9 0 9 75 1
’ `

0 9 22 6
` ’

0名叩 3
’

0名36 0
`

0
.

78 3 0

穗行数 09 4 r 9
`

0
.

叩2 1
’

09 79 5 “ 0
.

844 3
’

0夕52 1
’ `

0
.

92 8 4 “ 0
.

84 9 5
’

0名31 2
’ `

秃尖 0
.

952 4 ” 0 9 57 0
` ’

0名53 1
`

0石3() 1 0
.

925 4
` .

0
.

9 37 8
’ `

0
.

768 2 0夕89 4

穗轴粗 O乡79 3
’ `

0
.

97 1 0“ 0夕87 6 ” 0
.

984 5
’ `

0
.

940 5
` ’

0夕85 2
’

0乡72 9
` ’

0 9 37 2 ”

穗位 0
.

736 4 05卯 7 0名0 1 5 0
.

4() 7 9 0
.

68() 8 0
.

29 7 9 02 84 4 0
.

66 5 3

行粒数 0 2 6 1 8 0 576 7 0
.

595 6 0 4 20 0 03 95 0 0
一

汉 8 8 0
.

93 1 2
’ `

09 37 0 “

出籽率 0 D32 3 0乡79 5
` ’

0
.

848 5
`

0
.

875 7
`

O石96 6 0
.

811 8
’

0石74 2 0月32 5 ”

* 5 % 显著水平 ; * *
1 % 显著水平
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3讨论与结论

在玉米产量 G C A测定中
,

测验种 的类别选择有两种不 同 的 看 法
。

一 种观 点 认 为 (如

eJ n ik ns
,

193 2 ;姜承光
,

1 9 82 )
,

综合种
、

地方品种的遗传基础复杂
,

单个的测定结果相当于几个 自

交系的测定结果
,

因而较准确
,

是理想的测验种类别 ; 单交种
、

自交系的遗传基础简单
,

测交

结果易受特殊配合力 的影 响
,

不能单独用作测验种
。

即认为
,

测定结果 的可靠性 只与测验种

类别遗传基础的复杂程度有关
,

可简单地据类别来选择测验种
.

但是
,

众多的试验证明 (朱光焕
,

19 64 ;李 明德
,

19 8 5)
,

只要选择得当
,

许多单交种
、

自交系

也能单独用作测验种
。

因此
,

这些人认为
,

测验结果的准确性 只由测验种本身的遗传 特性决

定
,

与测验种类别无关
,

不能据类别的遗传基础的复杂程度来选择测验种
。

本试验结果显示
,

综合种
、

单交种
、

自交 系对 产量 G C A 的测 定 结 果 趋 势 一 致
,

且 在

遗传基础简单的单交种中也选到了优 良测验种掖单六号
,

白玉玲 ( 19 92) 也有类 似的试验结

果
,

说明各类材料均可单独用作测验种
。

但是
,

在各类材料中选到优 良测验种 的几率不 同
。

这里 4个综合种的测验效果均较好
,

2 个单交种和 2 个 自交系中仅选到 1个优 良测验种
,

说

明遗传基础越复杂
,

选到优 良测验种的几率越高
。

由此可 以认为
,

测定结果 的可靠性主要 与

测验种类别 的遗传基础 的复杂程度有关
,

同时又与测验种 自身的遗传特性有关
,

测验种类别

不能简单地作为筛选测验种的依据
,

但可作 为一个重要参考指标
。

综合种是测定产量 G C A

的较优良的测验种类别
,

它们基本上都是较优 良的测验种 ;单交种
、

自交 系经严格筛选也 可

选到优良测验种
。

致谢 本文是在华中农业大学完成的硕士论文的主要内容
,

向给予我指导和 帮助 的母校 玉 米室 的 全

体成员表示衷心地感谢 !
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户

今 之
户

令 之尸公 之
产

? 之尸宁各 , 之夕 ;
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少 ; 巴`
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占个 之护, 之尹宁 之尸 , 己` 奋之,宁 之
冷

之 乙矛 之 ? 之, 争己尸卜己尸会 己尸公 己产 个巴 弓 之产 ; 巴占 之泞之宁 之产念杏 , 之 二 己勺之 佗 己心
、

之召 占̀ 之心 之月 乙二
、

召冷之尹食 泛弓 己冷己尸甘之 厂宁 之砂宁 之 矛 之心 卫 宁 之泞 之 尸食之产宁 巴令杏 奋己石
、

J 妞 , 长 , , . 、

简讯
、 月 瓦 , 砚 瓦 月 f

19 9 6 年 3 月 28 日我校生物技术学院和理学院正式成立
.

生物技术学院是在 原生物

系和实验中心 (不含计算机室 )的基础上成立的
,

理学院是在原基础课教学部和实验 中心

计算机室的基础上成立的
。

根据我校实行校院两级管理的原则
,

两个学院均为处级建制
。
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